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1.  INTRODUCTION 

 
Le projet de second pont sur lôAllier incluant une voie de desserte sôinscrit ¨ proximit® de deux sites dôint®r°t 
communautaire.  
 
A ce titre lôarticle L.414-4 du Code de lôEnvironnement impose une ®valuation appropri®e des incidences, dont le 
contenu est pr®cis® ¨ lôarticle R414-21, lorsquôune intervention est susceptible dôavoir des effets significatifs sur 
un site communautaire.  
 
Le projet se trouve d¯s lors soumis ¨ lô®valuation de ses atteintes sur le site NATURA 2000 susceptible dô°tre 
affecté. 
 
Lô®valuation dôincidences au titre de NATURA 2000 est réalisée pour les deux sites suivants :  

¶ Le Site dôIntérêt Communautaire « Vall®e de lôAllier Nord è, concern®e par lôapplication de la Directive 
« Habitats-Faune-Flore ». 

¶ La Zone de Protection Spéciale « Val dôAllier Bourbonnais è concern®e par lôapplication de la Directive 
« Oiseaux ». 

 
Le présent document sôattache donc ¨ r®pondre strictement ¨ lô®valuation des incidences NATURA 2000 des 
périmètres ZSC « Vall®e de lôAllier Nord » et ZPS « Val dôAllier Bourbonnais ». Aussi, les atteintes 
éventuelles du projet sont évaluées sur les espèces ayant conduit à la désignation des sites NATURA 2000 et 
pr®sent®s dans le DOCOB (DOCument dôOBjectifs) ¨ savoir : 

- Pour le ZSC « Vall®e de lôAllier Nord » :  

o les habitats dôint®r°t communautaire vis®s par la Directive ç Habitats-Faune-Flore » 92/43/CEE ; 

o les espèces faunistiques (hors oiseaux) et floristiques dôint®r°t communautaire vis®es par la 
Directive 92/43/CEE. 

- Pour la ZPS « Val dôAllier Bourbonnais » :  

o les esp¯ces dôint®r°t communautaire vis®es ¨ lôannexe I de la Directive Oiseaux 2009/147/CE ¨ 
lôorigine de la d®signation de la ZPS ;  

o les oiseaux migrateurs régulièrement présents sur le site ; 

La fin de lôanalyse exprimera la compatibilité du projet avec les objectifs de conservation des sites du réseau 
NATURA 2000 concernés. 
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2.  CONTEXTE REGLEMENTAIRE ET HISTORIQUE DE 

LA DEMARCHE NATURA 2000 
 
La réglementation européenne repose essentiellement sur le Réseau NATURA 2000 qui regroupe la Directive 
Oiseaux (du 2 avril 1979) et la Directive « Habitats-Faune-Flore » (du 21 mai 1992), transposées en droit français. 
Leur but est de préserver, maintenir ou rétablir, dans un état de conservation favorable, des habitats naturels et 
des espèces de faune et de flore sauvages d'intérêt communautaire. 

ü La Directive Oiseaux 

La Directive Oiseaux (CE 79/409) d®signe un certain nombre dôesp¯ces dont la conservation est jugée prioritaire 
au plan europ®en. Au niveau fran­ais, lôinventaire des Zones dôImportance pour la Conservation des Oiseaux 
(ZICO) sert de base à la délimitation de sites appelés Zones de Protection Spéciale (ZPS) ¨ lôint®rieur desquels 
sont contenues les unités fonctionnelles écologiques nécessaires au développement harmonieux de leurs 
populations: les ç habitats dôesp¯ces è (que lôon retrouvera dans la Directive ç Habitats »).  
 
Ces habitats permettent d'assurer la survie et la reproduction des oiseaux sauvages menacés de disparition, 
vulnérables à certaines modifications de leurs habitats ou considérés comme rares. La protection des aires de 
reproduction, de mue, d'hivernage et des zones de relais de migration pour l'ensemble des espèces migratrices 
est primordiale, et comprend aussi bien des milieux terrestres que marins. 
 

ü La Directive « Habitats-Faune-Flore » 

La Directive « Habitats » (CE 92/43) concerne le reste de la faune et de la flore. Elle repose sur une prise en 
compte non seulement dôesp¯ces mais ®galement de milieux naturels (les ç habitats naturels è, les ®l®ments de 
paysage qui, de par leur structure linéaire et continue ou leur rôle de relais, sont essentiels à la migration, à la 
distribution géographique et à l'échange génétique d'espèces sauvages.), dont une liste figure en annexe I de la 
Directive. Elle conduit ¨ lô®tablissement des Sites dôImportance Communautaire (ZSC) qui permettent la 
désignation de Zones Spéciales de Conservation (ZSC). 
 
Au titre de lôarticle L 414-4 du Code de lôEnvironnement, il convient dô®valuer les atteintes du projet sur les sites 
NATURA 2000, ZSC « Vall®e de lôAllier Nord è et ZPS ç Val dôAllier Bourbonnais è et plus pr®cis®ment sur les 
espèces et habitats d'intérêt communautaire présents dans ces sites. 
 
Lô®valuation des atteintes du projet a pour objet de v®rifier la compatibilit® de lôam®nagement avec la conservation 
des habitats naturels et des espèces d'intérêt communautaire présents dans le périmètre du site concerné par la 
constitution du réseau NATURA 2000. Le contenu de cette ®valuation sôappuie sur les textes suivants, et 
notamment les derniers parus : le décret du 9 avril 2010 et la loi n°2010-788 du 12 juillet 2010 détaillé dans 
lôAnnexe 1. 
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3.  METHODOLOGIE 
3.1.  DEFINITION DE LõAIRE DõETUDE 

Lôanalyse des sensibilit®s n®cessite une prise en compte ¨ deux ®chelles de r®flexion : 
 

¶ Pour la flore, le p®rim¯tre dôinvestigation est constitué du fuseau préférentiel de passage défini par le 
porteur de projet. 

 

¶ Pour la faune, le p®rim¯tre dôinvestigation inclut lôaire projet®e et la p®riph®rie imm®diate de lôordre de 
quelques dizaines de mètres autour du site. Cette d®marche permet dôaborder avec rigueur les 
peuplements au sein de la zone dôemprise mais ®galement aux abords ainsi que les liens fonctionnels 
qui peuvent exister entre ces espaces et le site. Certaines espèces en effet ont une partie de leur cycle 
biologique qui se d®roule dans des biotopes diff®rents. Il convient donc dô®valuer aussi ces connexions 
et les axes de déplacement empruntés pour des mouvements locaux. 

 

 

Localisation de lôaire dô®tude restreinte et fonctionnelle 

 

3.2.  PHAS ES DõETUDE 

Lôanalyse de lô®tat initial du site a consist® tout dôabord en une recherche bibliographique aupr¯s des sources de 
donn®es de lôEtat, des associations locales, des institutions et bibliothèques universitaires afin de regrouper 
toutes les informations pour le reste de lô®tude : sites internet sp®cialis®s (DREAL, ..), inventaires, ®tudes 
antérieures, guides et atlas, livres rouges, travaux universitaires ... Cette phase de recherche bibliographique est 
indispensable et déterminante. Elle permet de recueillir une somme importante dôinformations orientant par la 
suite les prospections de terrain. Toutes les sources bibliographiques consultées pour cette étude sont citées 
dans la bibliographie de ce rapport. 
 
Les données sources proviennent essentiellement : 

- du DOCOB des sites NATURA 2000 du Val dôAllier relatif à la ZPS « Val dôAllier Bourbonnais » (FR8310079) 
et à la ZSC « Val dôAllier Nord » (FR8301015) (LAUCOIN & RAMBOURDIN 2017) ; 

- des Formulaires Standards de Données (FSD) de la ZPS « Val dôAllier Bourbonnais » et la ZSC « Val dôAllier 
Nord », version officielle transmise par la France à la Commission européenne (MNHN 2018) ; 

- les cahiers dôhabitats dôintérêt communautaire - Inventaire National du Patrimoine Naturel du Muséum 
National dôHistoire Naturelle (Documentation fran­aise, 2001-2005)  

- les fiches ZNIEFF : ZNIEFF de type II « Lit majeur de lôAllier moyen » (00-210-000), ZNIEFF de type I « Val 
dôAllier Nord » (00-210-028), ZNIEFF de type I « Confluent Allier Sioule et Aval » (00-210-027). 

- des bases de données relatives aux espèces et aux habitats et de la consultation de structures ressources 
(associations naturalistes, Atlas LPO, Groupe Chiroptère Auvergne, CEN Allier, etc) ; 

- des prospections de terrains du cabinet NATURALIA. 
 
Les inventaires r®alis®s dans le cadre de Volet Naturel de lôEtude dôImpact en 2014 et 2018 ont servi de base 
pour cette étude.  
 
Les sessions de prospections se sont déroulées entre les mois de février à septembre 2014, une période 
suffisante pour cerner les enjeux faunistique et floristique : les inventaires ont permis de prendre en compte la 
floraison des principales espèces de plantes (y compris les plus précoces), la phase de reproduction des oiseaux, 
ainsi que les meilleures p®riodes dôobservation des chiroptères, des insectes et des reptiles. 
 
Des passages complémentaires de terrain ont également été réalisés courant juillet 2018. 
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Groupes Intervenants 
Dates de prospection 

(2014) 
Durée de prospection 

Flore et Habitats Aurélie POUMAILLOUX 

25-juin 7h 

26-juin 6h 

08-sept 6h 

09-sept 6h 

Invertébrés Guillaume AUBIN 

25-juin 7h 

26-juin 6h 

11-sept 7h 

12-sept 6h 

Oiseaux Jean-Charles DELATTRE 

26-févr (dont nuit) 9h 

27-févr 5h 

13-mai 6h 

25-juin 7h 

08-sept 6h 

09-sept 6h 

Reptiles/amphibiens 
Lénaïc ROUSSEL 

27-févr 5h 

13-mai 6h 

17-juil 6h 

11-sept 7h 

Jean-Charles DELATTRE 25-févr (dont nuit) 7h 

Mammifères 
(chiroptères inclus) 

Lénaïc ROUSSEL 

25-févr 7h 

26-févr 9h 

18-juil (dont nuit) 6h30 

12-sept (dont nuit) 6h 

Total 23 jours et 4 nuits 149,5 h 

 

Inventaires complémentaires réalisés en 2018 : 

Groupes Intervenants 
Dates de prospection 

(2018) 
Durée de prospection 

Flore et Habitats Julie REYMANN 18-juil 7h 

Avifaune et faune 
piscicole 

Benoît DELHOME 18-juil 7h 

Chiroptères Hélène MOUFLETTE 18-19-juil (dont nuit) 10h 

Total 2 jours et 1 nuit 24 h 

Calendriers des prospections 

Lô®tude ne porte que sur les esp¯ces faunistiques et floristiques ainsi que habitats dôint®r°t 
communautaire qui ont permis la désignation des sites Natura 2000. en lôoccurrence : 

- des mammifères, 

- des amphibiens, 

- des reptiles, 

- des poissons, 

- des invertébrés, 

- des oiseaux, 

- des plantes. 
 
Concernant la flore et les habitats naturels : 

ü La flore 

La strat®gie dô®chantillonnage propos®e dans la cadre du VNEI a associ® un ®chantillonnage stratifi® multicrit¯res 
et un échantillonnage systématique afin de valider les groupements végétaux caractéristiques des habitats 
naturels :  
 

Dans un premier temps, lô®chantillonnage stratifi® multicrit¯res a conduit ¨ identifier les diff®rentes situations ¨ 
explorer. Cet ®chantillonnage sôest bas® sur lôidentification des groupements v®g®taux homog¯nes : ¨ un 
groupement végétal homogène correspond des conditions écologiques stationnelles précises en terme de type 
de v®g®tation (boisements rivulaires, haies bocag¯res, pelouses steppiques, prairies humides é), en terme de 
caractéristiques édaphiques (granulométrie, bilan hydrique des sols) ou en terme de niveau de perturbation 
(zones agricoles, friches, zones en dynamique, zone stablesé). 
 

Dans un second temps, un échantillonnage systématique a consisté à multiplier les parcelles échantillonnées de 
mani¯re ¨ appr®hender lôh®t®rog®n®it® du site et disposer d'une bonne représentativité du cortège floristique, 
dans les différentes situations écologiques.  
 

Les inventaires se sont réalisés en 4 passages afin de recenser les espèces patrimoniales potentiellement 
présentes sur le site :  

- les espèces protégées en Europe : annexe II et annexe IV de la directive « Habitats » (directive 
92/43/CEE du 12 mai 1992) ; annexe I de la convention relative à la conservation de la vie sauvage 
(convention de Berne du 19 septembre 1979) ; 

- les espèces protégées en France : Arrêté du 20 janvier 1982 relatif à la liste des espèces végétales 
protégées sur l'ensemble du territoire (modifié par l'arrêté du 31 août 1995) ; 

- les espèces protégées au niveau régional et départemental : Arrêté ministériel du 30 mars 1990 relatif à 
la liste des espèces végétales protégées en région Auvergne complétant la liste nationale ; 

- les espèces menacées : a minima NT sur la Liste rouge de la flore vasculaire (UICN, FCBN & MNHN 
2012) et des orchidées (UICN, MNHN, FCBN & SFO 2010) menacées en France métropolitaine et/ou sur 
la Liste rouge de la flore vasculaire dôAuvergne (CBNMC 2013) ; 

- les espèces de messicoles en situation précaire : plan dôaction national pour la sauvegarde des 
messicoles du MEDAD. 

 

ü La cartographie actualisée des habitats naturels  

Un premier travail de photo-interprétation à partir des photos aériennes orthonormées (BD Ortho®), superposées 
au fond Scan25® IGN 1/25 000, a permis dôappr®cier lôh®t®rog®n®it® des biotopes et donc des habitats du site. 

Les grands ensembles définis selon la nomenclature CORINE Biotope ont ainsi pu être identifiés : 

- Les for°ts (For°ts caducifoli®es, for°ts de conif¯resé) ; 

- Les terres agricoles et paysages artificiels (Cultures, terrains en friche et terrains vaguesé). 

A lôissue de ce pré-inventaire, des prospections de terrain ont permis dôinfirmer et de pr®ciser les habitats naturels 
présents et pressentis sur le site dô®tude, notamment ceux list®s ¨ lôAnnexe I de la Directive Habitats (directive 
92/43/CEE du 12 mai 1992). 
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Afin de valider les groupements végétaux caractéristiques des habitats naturels, des inventaires 
phytosociologiques exhaustifs ont été effectués.  
 

Le prodrome des végétations de France (Bardat & al., 2004) a été utilisé lors de lô®tude afin dô®tablir la 
nomenclature phytosociologique, notamment lôappartenance ¨ lôalliance. La typologie a été par ailleurs définie à 
lôaide des Cahiers habitats ®dit®s par le Muséum National dôHistoire Naturelle (Collectif, 2001-2005) et des 
publications spécifiques à chaque type dôhabitat ou ¨ la r®gion étudiée. Les correspondances ont été établis selon 
le manuel dôinterpr®tation des habitats de lôUnion Europ®enne, version EUR 27 (CE, 2007) et le référentiel 
CORINE biotopes (Bissardon & al., 1997).  
 
 
Concernant la faune : 

Les prospections faunistiques du VNEI ont principalement ®t® d®volues ¨ la recherche dôesp¯ces dôint®r°t 
patrimonial. Sont consid®r®es comme patrimoniales, les esp¯ces b®n®ficiant dôune l®gislation ou dôune 
réglementation :  

- Les conventions internationales : Annexe II de la Convention relative à la conservation de la vie sauvage 
et du milieu naturel de l'Europe, 19/09/1979, Berne ; 

- Les textes communautaires : 

o Annexe I de la Directive Oiseaux, Directive 79/409/CEE du 2 avril 1979 et ses directives modificatives 
concernant la conservation des oiseaux sauvages et de leurs habitats de reproduction ; 

o Annexes II et IV de la Directive Habitats-Faune-Flore, Directive 92/43/CEE du 21 mai 1992 modifiée par 
la directive 97/62/CEE concernant la conservation des habitats naturels ainsi que de la faune et de la 
flore sauvages ;  

- La législation nationale : 

o Arrêté du 17 avril 1981 relatif à la liste des oiseaux prot®g®s sur lôensemble du territoire (derni¯re 
modification en date du 29 octobre 2009) ; 

o Arrêté du 22 juillet 1993 du relatif à la liste des insectes protégés sur l'ensemble du territoire (dernière 
modification en date du 23 avril 2007) ; sont distingu®es les esp¯ces inscrites ¨ lôarticle 2 (PN2) pour 
lesquelles les individus (îufs, larves, nymphes, adultes) et leurs habitats sont soumis à protection et 
les esp¯ces inscrites ¨ lôarticle 3 (PN3) o½ seuls les individus sont soumis ¨ protection ; 

o Arrêté du 12 février 1982 relatif à la liste des poissons prot®g®s sur lôensemble du territoire (derni¯re 
modification en date du 8 décembre 1988) ; 

o Arrêté du 22 juillet 1993 relatif à la liste des reptiles et amphibiens prot®g®s sur lôensemble du territoire 
(dernière modification en date du 19 novembre 2007) ; 

o Arrêté du 15 septembre 2012 modifiant l'arrêté du 23 avril 2007 fixant la liste des mammifères 
terrestres protégés sur l'ensemble du territoire et les modalités de leur protection. 

Ils ont été complétés par les espèces ne bénéficiant pas de protection mais figurant dans les livres ou listes 
rouges (nationales ou à une ®chelle plus fine), les listes dôesp¯ces déterminantes ZNIEFF, les taxons endémiques 
ou sub-endémiques de France métropolitaine, ou ceux présentant une aire disjointe. 

- Espèces a minima NT sur la Liste rouge des papillons de jour (UICN, MNHN, OPIE & SEF 2012), des 
libellules (UICN, MNHN, OPIE & SFO 2016), des reptiles et amphibiens (UICN, MNHN & SHF 2015), des 
oiseaux (UICN, MNHN, LPO & ONCFS 2016), des mammifères (UICN, MNHN, SFEPM & ONCFS 2017) et 
des poissons dôeau douce (UICN, MNHN, SFI & ONEMA 2010) menacés en France métropolitaine ;  

- Taxons a minima NT sur la Liste rouge des papillons diurnes (BACHELARD 2013), des odonates (Groupe 
OdonatôAuvergne 2017), des orthopt¯res (Boitier 2017), des amphibiens (OAA 2017), des oiseaux (LPO 
Auvergne 2015), des mammifères sauvages (Girard, Lemarchand & Pages 2015) et des poissons dôeau 
douce (UICN, MNHN, SFI & ONEMA 2010) dôAuvergne ;  

- Espèces déterminantes de ZNIEFF en Auvergne (CSRPN & DIREN Auvergne 2004). 
 

ü Les invertébrés 

On estime à environ 34 000 le nombre dôesp¯ces dôinsectes pr®sentes en France. En raison de cette diversité 
spécifique trop importante, il est impossible de les considérer dans leur intégralité. Ainsi, les inventaires ont 
prioritairement concernés les groupes contenant des espèces inscrites sur les listes de protection nationales, aux 
annexes de la Directive « Habitats è, ainsi que les taxons end®miques, en limite dôaire ou menac®s (listes 
rouges) :  

- les Odonates (libellules et demoiselles) ; 

- les Lépidoptères Rhopalocères (papillons de jours) ; 

- les Hétérocère Zygaenidae (zygènes) ; 

- les Orthoptères (criquets et sauterelles) ; 

- une partie des Col®opt¯res (scarab®es, capricornesé) ; 

- les Mantodae (mante religieuse) ; 

- une partie des Neuroptères (ascalaphes et fourmilions). 

La m®thodologie dô®tude in situ des invertébrés consiste en un parcours semi-al®atoire de la zone dô®tude, aux 
heures les plus chaudes de la journ®e, ¨ la recherche dôindividus actifs qui seront identifi®s ¨ vue ou apr¯s capture 
au filet :  

- Orthoptères : reconnaissance à vue ou au filet fauchoir. 

- Coléoptères : recherche à vue sur les inflorescences, au sol ou sous des pierres et troncs coupés au sol. 
Ceci est compl®t® par lôemploi ponctuel dôun parapluie japonais, sorte de toile tendue, au-dessus duquel 
sont secouées les branches dôarbres et arbustes afin de faire tomber les individus sôy abritant. Les traces 
dô®mergences dôesp¯ces saproxylophages telles que le Grand Capricorne ont ®t® recherch®es sur les 
troncs et les branches de gros arbres, notamment les chênes. 

- Lépidoptères et odonates : reconnaissance en vol ou après capture au filet raquette. Recherche 
particuli¯re des chenilles et plantes h¹tes, recherche dôexuvies dôdodonates en bordure dôhabitats 
humides. 

Lorsquôune esp¯ce nôest pas observ®e, lôanalyse paysag¯re, associée aux recherches bibliographiques, 
permettra dôappr®cier son degr® de potentialit®. En effet, plus que dôautres compartiments, les invert®br®s sont 
soumis ¨ de grandes variations interannuelles concernant leur ph®nologie et les densit®s dôindividus. Ceci est 
notamment influencé par le climat hivernal et printanier (froid, pluviosit®é). De plus, concernant les L®pidopt¯res 
principalement, lôensemble des stations de plantes-hôtes sur une zone ne sont pas simultanément exploitées par 
les adultes pour la ponte. Lôabsence dôîufs ou de chenille sur des plantes-hôtes une année ne signifie pas une 
absence lôann®e suivante. 
 

ü Les poissons 

NATURALIA Environnement ne traitant que du volet terrestre du milieu naturel, seule une analyse de la 
bibliographie et notamment des bases de données de lôAFB (site NAċADES) et LOGRAMI a été menée.  

En complément, une identification des potentialités de fraie a été menée sur la Goutte du Champ Loue en juillet 
2018. Toutefois, le ruisseau était alors à sec et envahi par la végétation. 
 

ü Les amphibiens 

Du fait de leurs sensibilités écologiques, de leur aire de distribution souvent fragmentée et du statut précaire de 
nombreuses espèces, les amphibiens, tout comme les reptiles, constituent un groupe biologique qui présente 
une grande sensibilité aux aménagements. 
 

Pour les mettre en évidence, les prospections sôeffectuent g®n®ralement en nocturne, lors dô®pisodes pluvieux, 
durant la p®riode dôactivit® optimale des adultes actifs (de mars ¨ juin et ®ventuellement septembre/octobre).  
 

Dans le cas de la présente étude, les inventaires ont été cibl®s sur les esp¯ces attendues dans lôaire dô®tude 
complète. Trois sessions et printanières ont donc eu lieu entre f®vrier et mai. Elles ont permis dôidentifier les 
espèces à reproduction précoce, les milieux occupés et de localiser les milieux aquatiques favorables à la 
reproduction.  
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Lors de sessions ultérieures estivales consacrées aux reptiles notamment, une vérification de ces zones a été 
faite pour constater la pr®sence de t°tards. Une derni¯re session sôest ®galement d®roul®e en septembre dans 
lôoptique dôidentifier les esp¯ces tardives. 
 

ü Les reptiles 

Les reptiles forment un groupe discret et difficile à contacter. Durant les investigations qui se sont déroulées de 
mai à fin juillet, ils ont été recherchés à vue sur les places de thermorégulation, lors de déplacements lents 
effectu®s dans les meilleures conditions dôactivit® de ce groupe : temps «lourd», début et fin des journées 
printani¯res et estivales chaudesé Une recherche plus sp®cifique a ®t® effectu®e dans les enrochements, les 
embâcles, les murs des bâtiments, sous les pierres et autres abris appréciés des reptiles.  
 

Les indices indirects ont ®galement ®t® recherch®s (muesé) et les milieux favorables aux esp¯ces patrimoniales 
ont fait lôobjet de relev®s pr®cis. Ainsi, les lisi¯res (®cotones particuli¯rement pris®s pour lôinsolement) ont ®t® 
inspectées finement à plusieurs reprises.  
 

De plus, 4 plaques thermor®gul®es ont ®t® pos®es en f®vrier dans lôoptique dôoptimiser les phases dôinventaire.  
 

Toutefois, seule 1 plaque a été retrouvée sans individu en dessous.  
 

La pr®sence potentielle de la Cistude dôEurope a fait lôobjet dôune attention particuli¯re par recherche tout dôabord 
de zones en eau pr®sentant un profil lentique appr®ci® de ce reptile. Aucune zone ne sô®tant av®r®e 
potentiellement favorable, aucune observations visuelle et auditive, sp®cifiquement sur dô®ventuelles places 
dôinsolement (berge d®gag®e, troncs dôarbres ®merg®sé) nôa ®t® men®e. 
 

ü Les oiseaux 

Six sessions de relevés ont été conduites entre les mois de février et septembre 2014. Elles ont concerné les 
espèces patrimoniales à forts enjeux de conservation, en période de reproduction mais également en migration 
ou hivernage.  
 

Pour cela, des sorties matinales ont ®t® men®es, au moment le plus propice de lôactivit® des oiseaux, quand les 
indices de reproduction sont les plus manifestes (chants, paradesé) ¨ savoir t¹t en matin®e jusquô¨ 11 heure 
environ. Tous les indices de pr®sence ont ®t® notifi®s, ¨ travers des points dô®coute et dôobservation r®partis dans 
la zone projet. 
 

Le reste de la journ®e a ®t® consacr®e ¨ la recherche dôesp¯ces patrimoniales et ¨ lôobservation des mouvements 
fonctionnels des espèces.  
 

A noter que des ®coutes nocturnes ont ®t® effectu®es car la zone dô®tude pouvait accueillir des rapaces nocturnes 
tels que la Chouette chevêche, la Chouette effraie et le Hibou moyen-duc. 
 

ü Les Mammifères (hors chiroptères) 

Les mammif¯res sont dôune mani¯re g®n®rale, assez difficile ¨ observer. Des ®chantillonnages par grand type 
dôhabitat ont ®t® r®alis®s afin de d®tecter la présence éventuelle des espèces patrimoniales et /ou protégées 
(traces, excr®ments, reliefs de repas, lieux de passageé). 

Des horaires de prospection adapt®s ¨ leur rythme dôactivit® bimodale, avec une recherche active t¹t le matin et 
en début de nuit ont ®t® mis en îuvre pour cette ®tude. 

Une attention particulière a été portée aux espèces semi-aquatiques : Castor dôEurope, Campagnol amphibie et 
Loutre dôEurope. 
 

ü Les chiroptères 

Les m®thodes dôinventaires mises en îuvre ont vis® ¨ r®pondre aux interrogations nécessaires à la réalisation  
 
Plusieurs proc®d®s ont ®t® mis en îuvre : 

Lôanalyse paysag¯re 

Cette phase de la m®thodologie sôeffectue ¨ partir des cartes topographiques IGN et les vues a®riennes. Lôobjectif 
est de montrer le potentiel de corridors autour et sur le projet. Elle se base donc sur le principe que les chauves-
souris utilisent des ®l®ments lin®aires pour se d®placer dôun point A vers un point B. 
 

La recherche des gîtes 

Lôobjectif est de rep®rer dô®ventuelles chauves-souris en gîte. En lôabsence de cavit®s, plusieurs processus ont 
donc ®t® mis en îuvre: 

- La recherche dôarbres ¨ cavit® 

- la recherche de bâtiment favorable pour accueillir en gîte des chauves-souris ; 

- lôobservation des chiropt¯res en d®but de nuit (crépuscule) depuis un point d®gag® afin dôobserver 
dô®ventuels individus sortant de leur g´te ; 

- la mise en place dôun dispositif dô®coute ultrasonore continu (SM2) permettant dôidentifier les esp¯ces 
présentes sur site. 

 

Les prospections acoustiques 

Deux nuits dô®coute ultrasonore ont été réalisées dans le cadre de cette mission, selon deux méthodes : en 
effectuant des enregistrements passifs sur toute la dur®e de la nuit dôune part, puis en multipliant les points 
dô®coute dôautre part. Ces deux m®thodes complémentaires permettent de couvrir lôensemble du site sur la totalit® 
de la session. Dans le cadre de cette mission deux types de d®tecteur ont ®t® utilis®s, il sôagit de lôANABAT SD2 
et du SM2 Bat detector. 

3 SM2 posés toute une nuit en juillet et 4 SM2 en septembre 2014. 

En complément, 2 SM2 ont été mis en place toute une nuit également en juillet 2018. 
 

Les observations directes  

Il sôagit des observations directes de chauves-souris effectuées en début de nuit (observation crépusculaire), plus 
particulièrement lors de leurs sorties de gîte, déplacement vers les sites de chasse. Ces observations sont 
généralement situées sur des points hauts ou dégagés de tout encombrement. Cette méthode sôest r®v®l®e 
indispensable dans le cadre de cette mission et notamment au regard des bâtiments particulièrement volumineux 
et très difficiles dôacc¯s. 
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Méthodologie appliqu®e ¨ la chiropt®rofaune et ¨ lôherp®tofaune : Localisation des SM2 et points dô®coute pour la 
chiropt®rofaune et des plaques thermor®gul®es pour lôherp®tofaune 

 

Lô®valuation appropriée des incidences présentée ici ne porte, comme le stipule les articles 6.3 et 6.4 de la 
Directive « Habitats », que sur les espèces et habitats ayant justifié la désignation des sites NATURA 2000. 

 
Les enjeux représentés pas les différentes espèces sur le site dô®tude et sa proximit® imm®diate sont appr®ci®s 
et hiérarchisés en fonction : 

- du statut biologique de chaque espèce ; 

- du statut de conservation prenant en compte les effectifs, leur répartition locale et nationale, leur habitat, 
la dynamique des populationsé ; 

- du dire « dôexpert ». 
 
Les atteintes sont déterminées en confrontant le projet avec les espèces et habitat ayant justifié la désignation 
des sites NATURA 2000. 
 
Lôanalyse des incidences, au titre des articles L. 414-1 et L. 414-4 du Code de lôEnvironnement, est une ®tude 
ciblée (« appropriée è) sur lôanalyse des effets des programmes et projets sur la conservation dôun site au regard 
de ses objectifs de conservation, c'est-à-dire de lôensemble des mesures requises pour maintenir ou rétablir les 
habitats naturels et les populations dôesp¯ces de faune et de flore sauvages dans un ®tat favorable ¨ leur maintien 
à long terme. Sont concernés par ces dispositions, non seulement les projets directement implantés dans un site 
NATURA 2000, mais aussi ceux qui sont susceptibles, par des effets ®loign®s ou induits, dôen affecter les esp¯ces 
et les habitats. 
 
Les atteintes sont hi®rarchis®es en fonction dô®l®ments juridiques (protection é), de conservation de lôesp¯ce, 
de sa sensibilité, sa vulnérabilité et de sa situation locale qui sont définis précédemment. Elles sont évaluées 
selon les méthodes exposées dans les documents suivants : 

- Guide m®thodologique de r®f®rence, ®manant du Minist¯re de lôEcologie et du D®veloppement Durable : 
Application de lôarticle L.414-4 du Code de lôEnvironnement (chapitre IV, section I) ï Evaluation 
appropri®e des incidences des projets et programmes dôinfrastructures et dôam®nagement sur les sites 
NATURA 2000. 

Afin dô®valuer les atteintes sur les esp¯ces et habitats dôintérêt communautaire, une description générale du site 
NATURA 2000 est établie sur la consultation des documents suivants : 

- le Document dôObjectifs qui planifie pour 6 ans la gestion du site NATURA 2000 (article R 414-8 du Code 
de lôEnvironnement) ; 

- le Formulaire Standard de Données (FSD), consultable en ligne sur les sites de la DREAL ou de 
lôInventaire National du Patrimoine Naturel du Mus®um National dôHistoire Naturelle 
(https://inpn.mnhn.fr/) ; 

Une cartographie permet de localiser le projet au sein des périmètres NATURA 2000. 
 
Pour chaque espèce et habitat concerné par le réseau NATURA 2000, un tableau dôanalyse des atteintes 
synthétise : 

- les caract®ristiques de lôesp¯ce ou de lôhabitat au sein du réseau NATURA 2000 France, au sein des sites 
dôint®r°t communautaire consid®r®s et dans lôenceinte du projet; 

- lô®tat de conservation de lôesp¯ce ou de lôhabitat ; 

- la fr®quentation et lôusage du p®rim¯tre ®tudi® par lôesp¯ce ; 

- le niveau dôenjeu ®cologique (critères patrimoniaux et biogéographiques) ; 

- la r®silience de lôesp¯ce ou de lôhabitat ¨ une perturbation (en fonction de retour dôexp®rience, de 
publications sp®cialis®es et du dire dôexpert) ; 

- la nature de ou des atteinte(s) :  

o les atteintes retenues sont de plusieurs ordres ; par exemple : la destruction dôindividus, la destruction 
ou la d®gradation dôhabitats dôesp¯ces, la perturbation de lôesp¯ce ; 

o lôanalyse des atteintes est ®clair®e par un 4ème niveau dôanalyse qui correspond aux fonctionnalit®s 
écologiques atteintes. Lô®valuation de la d®gradation des fonctionnalit®s ®cologiques se base sur les 
niveaux de d®t®rioration de lôhabitat, enrichi des donn®es sur la r®partition spatio-temporelle des 

Enregistreur posé en juillet 2018 

https://inpn.mnhn.fr/
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espèces et de leur comportement face à une modification de lôenvironnement. Parmi les atteintes aux 
fonctionnalit®s ®cologiques on peut notamment citer lôalt®ration des corridors ®cologiques, lôalt®ration 
dôhabitat refuge, la modification des conditions ®daphiques et la modification des attributs des esp¯ces 
écologiques. 

- le type dôatteinte : 

o les atteintes directes sont essentiellement liées aux travaux touchant directement les habitats, espèces 
ou habitats dôesp¯ces dôint®r°t communautaire au sein des sites NATURA 2000 ; 

o les atteintes indirectes ne résultent pas directement des travaux mais ont des conséquences sur les 
habitats, esp¯ces ou habitats dôesp¯ces dôint®r°t communautaire des p®rim¯tres NATURA 2000 et 
peuvent apparaitre dans un délai plus ou moins long. 

- la dur®e de lôatteinte : 

o atteintes permanentes liées à la phase de travaux, dôentretien et de fonctionnement du programme 
dôam®nagement dont les effets sont irr®versibles ; 

o atteintes temporaires : il sôagit g®n®ralement dôatteintes li®es aux travaux ou ¨ la phase de d®marrage 
de lôactivit®, ¨ condition quôelles soient r®versibles (bruit, poussi¯res, installations provisoires, é). 
Passage dôengins ou des ouvriers, cr®ation de piste dôacc¯s pour le chantier ou de zones de d®p¹t 
temporaire de matériaux. 

- le nombre dôindividus impact®s par rapport à la population totale sur le site ou, pour un habitat, la surface 
impactée par rapport à la surface totale sur le site ; 

- une ®valuation du niveau global dôatteinte ¨ la conservation de lôesp¯ce ou de lôhabitat selon la grille 
dô®valuation pr®sent®e ci-dessous. 

 

Très fort 
Atteinte très forte dans lôaire dô®tude, concerne une part importante de la population locale ; 
espèce ou habitat menacé, rare, de faible résilience et très localisé dans les périmètres NATURA 
2000 

Fort 
Atteinte significative dans lôaire dô®tude, concerne une part non n®gligeable de la population 
locale ; espèce ou habitat menacé, rare et localisé dans les périmètres NATURA 2000 

Modéré 
Atteinte modérée, concerne une part non négligeable de la population locale, espèce ou habitat 
susceptible dô°tre menac®, peu r®pandu dans les périmètres NATURA 2000 

Faible 
Atteinte limit®e dans lôaire dô®tude concernant une faible part de la population ; espèce ou 
habitat peu menacé, assez répandu(e) et assez commun(e) dans le périmètre NATURA 2000 

Négligeable 
Atteinte très localisée dans lôaire dô®tude ne concernant quôune faible part de la population, 
souvent temporaire ; espèce ou habitat répandu(e), peu menacé(e) et commun(e )dans le 
périmètre NATURA 2000 

Nul Aucune atteinte 

Grille dô®valuation des niveaux dôatteintes 

Lôarticle R.414-23 du Code de lôEnvironnement, stipule que lorsquô il r®sulte ç que les travaux, ouvrages ou 
aménagements peuvent avoir des effets notables dommageables, pendant ou après la réalisation du programme 
ou du projet, sur l'état de conservation des habitats naturels et des espèces qui ont justifié la désignation du ou 
des sites, le maître d'ouvrage ou le pétitionnaire complète le dossier d'évaluation en indiquant les mesures de 
nature à supprimer ou réduire ces effets dommageables, ainsi que l'estimation des dépenses 
correspondantes. » 
 
Enfin, sôil perdure une atteinte ç notables dommageables sur lô®tat de conservation des habitats naturels et des 
espèces è apr¯s mise en îuvre des mesures, le dossier d'évaluation expose en outre :  

- 1° Les raisons pour lesquelles il n'existe pas d'autre solution satisfaisante et les éléments qui permettent 
de justifier la réalisation du programme ou projet dans les conditions prévues aux VII et VIII de l'article 
L.414-4 ; 

- 2° Les mesures que le maître d'ouvrage ou le pétitionnaire envisage en cas de réalisation du programme 
ou projet, pour compenser les effets dommageables que les mesures prévues au II ne peuvent supprimer, 
ainsi que l'estimation des dépenses correspondantes ». 

 

 

Localisation du projet par rapport aux sites Natura 2000 


